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Populationsvergleich

Excelbasierte Genetik-Auswertungstabelle (EGAT)
DE0665436889

FUTHARK

Ubersicht
*Registrierte 'Ijere in E_GAT (entspricht nicht allen im 17.336
Herdbuch gefiihrten Tieren)
Registrierte Tiere der Generation 2012 - 2022 11.209 > %
Registrierte Tiere des Jahrgangs 2017 748 Bildquelle: Hans Tolksdorf
Stand Register: 12.04.2024
R . . Genetik-Populations-Vergleich
Populationsvergleich - Genetik @ registrierter Tiere B DE0665436889
100,00%
Auswertungskategorie Hij:::levsieh Fremdblut Max Untl;) :::;:te ZZ:ZZZ
DE0665436889 61,0% 39,0% 4,7% 70,00%
Gesamtbestands-@* 41,3% 55,2% 15,6% £0.00%
Differenz zum Gesamtbestands*-@ 19,7% -16,2% -10,9% “000%
Generations-0 (2012 - 2022) 45,7% 54,3% 12,9% 40.00%
Differenz zum Generations-2 15,3% -15,3% 8,3% 000
Jahrgangs-@ 2017 46,4% 53,6% 12,7% izzz: I I
Differenz zum Jahrgangs-@ 14,6% -14,6% -8,1% 000% I l I I T
RHV Angler U-Linie OK-Linie  BEU-Linie I-Linie
Auswertungskategorie AS;:::‘I RV unbekannt | Lahnvieh Fleckvieh Hinterwilder Rassenzusammensetzung
DE0665436889 12,8% 8,6% 1,7% 1,7% 2,7%
Gesamtbestands-0* 16,5% 7,.4% 3,6% 1,7% 1,2% T
Differenz zum Gesamtbestands*-@ -3,7% 1,2% -2,0% 0,1% 1,6% 17,6%
Generations-@ (2012 - 2022) 16,0% 8,3% 4,0% 1,9% 1,4%
Differenz zum Generations-@ -3,2% 0,3% -2,4% -0,2% 1,4%
Jahrgangs-@ 2017 15,6% 8,4% 3,8% 2,0% 1,6%
Differenz zum Jahrgangs-@ -2,8% 0,2% -2,1% -0,3% 1,2%
RV unbekannt
8,6%
Auswertungskategorie Pinzgauer Frankenvieh | Salers-Rind Rotbunt Glanrind
Rotes Hhenvieh
DE0665436889 3,9% 0,1% 0,0% 2,7% 0,0% = -
Angler / Dénen
Gesamtbestands-@* 0,9% 1,7% 0,3% 0,8% 0,0% 12,8%
Differenz zum Gesamtbestands*-@ 3,0% -1,6% -0,3% 1,9% 0,0%
Generations-@ (2012 - 2022) 1,0% 1,4% 0,3% 0,9% 0,0%
Differenz zum Generations-@ 2,9% -1,2% -0,3% 1,8% 0,0%
Jahrgangs-@ 2017 1,1% 1,2% 0,4% 0,9% 0,0%
Differenz zum Jahrgangs-@ 2,8% -1,1% -0,4% 1,8% 0,0%
Auswertungskategorie R::ssgi::) T':;;;fl“(liﬁl)er Rotv;eh'(CZE) B ((.;B)n. d 8 (us;) . Registrierte Nachkommen*
DE0665436889 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% Name Nummer Jahrgang Kérung
Gesamtbestands-@* 1,7% 2,2% 1,5% 0,1% 0,0% FULBE (?) DE0665489611 2023 /I
Differenz zum Gesamtbestands*-@ -1,7% -2,2% -1,5% -0,1% 0,0% EMILIO (9) DE0665467263 2022 7/7/7/-
Generations-@ (2012 - 2022) 1,7% 2,5% 1,8% 0,0% 0,0% IDIR (9) DE0665467258 2021 717/7/-
Differenz zum Generations-@ -1,7% -2,5% -1,8% 0,0% 0,0% TARN () DE0665461137 2019 /I
Jahrgangs-@ 2017 1,7% 2,3% 1,7% 0,1% 0,0%
Differenz zum Jahrgangs-@ -1,7% -2,3% -1,7% -0,1% 0,0%
Populationsvergleich - Linien
Auswertungskategorie UWE R12-Linie | YMBERTO R 40| ey a-Linie Beuse-Linie | TARZAN-Linie | KAREL-Linie | “UDTNLEA™ | Kuhn-Linie
DE0665436889 34,4% 27,9% 15,5% 56,3% 0,0% 1,2% 0,8% 17,0%
Gesamtbestands-@* 18,3% 17,7% 10,4% 15,6% 0,8% 0,3% 2,2% 14,7%
Differenz zum Gesamtbestands*-@ 16,1% 10,2% 5,1% 40,6% -0,8% 0,8% -1,4% 2,4%
Generations-@ (2012 - 2022) 20,8% 20,1% 11,8% 18,4% 1,0% 0,4% 0,2% 16,6%
Differenz zum Generations-@ 13,7% 7,9% 3,7% 37,8% -1,0% 0,8% 0,6% 0,5%
Jahrgangs-@ 2017 20,8% 20,6% 12,1% 20,6% 1,5% 0,5% 0,2% 16,7%
Differenz zum Jahrgangs-@ 13,7% 7,3% 3,4% 35,6% -1,5% 0,7% 0,6% 0,3%
Auswertungskategorie IG°':'I‘;’A"' IVO-Linie | IWAN 2-Linie 1QU-Linie ISE[‘iﬁi‘;RD' Is“:i‘r’l 'i:Er' I-JAY-Linie ERL&";:IG'
DE0665436889 5,1% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,1% 12,5% 25,0%
Gesamtbestands-@* 5,7% 4,0% 1,7% 1,5% 1,1% 3,6% 3,8% 1,6%
Differenz zum Gesamtbestands*-@ -0,7% -4,0% -1,7% -1,5% -1,1% -0,5% 8,7% 23,4%
Generations-@ (2012 - 2022) 6,7% 4,8% 2,1% 2,0% 1,4% 4,2% 4,9% 2,1%
Differenz zum Generations-@ -1,6% -4,8% -2,1% -2,0% -1,4% -1,1% 7,6% 22,9%
Jahrgangs-@ 2017 6,9% 4,8% 1,8% 2,2% 1,4% 4,2% 5,3% 2,1%
Differenz zum Jahrgangs-@ -1,8% -4,8% -1,8% -2,2% -1,4% -1,0% 7,2% 22,9%
Auswertungskategorie QUARZ-Linie uﬁf"‘ LORCHE-Linie | BRYLANT-Linie | LACY-Linie W-Linie
DE0665436889 0,4% 0,0% 1,3% 0,0% 0,0% 0,00%
Gesamtbestands-@* 0,4% 0,3% 3,9% 0,6% 0,3% 0,01%
Differenz zum Gesamtbestands*-@ 0,1% -0,3% -2,6% -0,6% -0,3% -0,01%
Generations-@ (2012 - 2022) 0,3% 0,3% 4,2% 0,7% 0,3% 0,01%
Differenz zum Generations-@ 0,1% -0,3% -2,9% -0,7% -0,3% 0,0%
Jahrgangs-@ 2017 0,3% 0,3% 4,0% 0,7% 0,4% 0,03%
Differenz zum Jahrgangs-@ 0,1% -0,3% -2,7% -0,7% -0,4% -0,03%

. Lo Verein Rotes Hohenvieh alter Zuchtrichtung e.V.
Alle Angaben ohne Gewdhr und Anspruch auf Vollstdndigkeit Sparkasse Waldeck - Frankenberg

Nur zum privaten Gebrauch bestimmt IBAN DE95 5235 0005 0005 0622 52 22


https://rotes-hoehenvieh-az.de/zucht/zuchtlinien/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/pinella-linie-p/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/beuse-linie-beu/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/tarzan-linie-t/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/karel-linie-k/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/ludmilla-linie-lud/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/ludmilla-linie-lud/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/kuhn-linie-ok/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/igor-iwan-linie-i/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/erlkoenig-linie-erl/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/erlkoenig-linie-erl/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/quarz-linie-q/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/lieschen-linie-lie/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/lieschen-linie-lie/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/lorche-linie-lor/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/brylant-linie-bry/
https://rotes-hoehenvieh-az.de/lacy-linie/

